
Анализ результатов государственной итоговой аттестации за курс 

средней общей школы за 2014/2015 учебный год 

 

С 2014/15 учебного года одним из условий допуска к ГИА является 

успешная сдача итогового сочинения (изложения). Результатом итогового 

сочинения (изложения) является «зачет» или «незачет».  

На конец 2014/2015 учебного года в 11А классе (физико-технический 

профиль, профильные предметы: физика и информатика и ИКТ) 

обучалось 25 человек, в 11Б классе (социально-гуманитарный профиль, 

профильные предметы: русский язык, литература, история, 

обществознание) обучалось 18 человек. Все выпускники (43) были допущены 

к государственной итоговой аттестации и проходили государственную 

итоговую аттестацию в форме ЕГЭ, из них 43 выпускника (100%) успешно 

прошли государственную итоговую аттестацию.  

Обязательные предметы – русский язык и математика в форме ЕГЭ 

сдавало 43чел. (100%).  

Выбор предметов для сдачи ЕГЭ определялся выпускниками в 

соответствии с планируемым поступлением в вузы. 

Предметы по выбору в 11А классе: физика – 5 чел. (20 %), английский 

язык – 5чел. (20%), химия - 2 чел.( 8%), биология -3 чел.(12 %), литература -

1чел.(4%), история – 5 чел.(20%), информатика и ИКТ – 8 чел. (32%), 

обществознание – 9 чел.(36%). 

Количество выпускников, которые сдавали ЕГЭ по трем предметам –10 

чел (38.5% ), по четырем – 16чел. (61.5 %). 

Предметы по выбору в 11Б классе: история – 6 чел.(33.3%), 
обществознание - 15чел. (83.3%), информатика и ИКТ – 1чел. (5.5%), 

биология – 1чел. (5.5%), химия – 1чел. (5.5%), литература - 3чел. (16,7%), 

география – 1чел. (5.5%).  

Количество выпускников, которые сдавали ЕГЭ по двум предметам – 

12чел. (66.7%), по одному предмету 6чел.(33.3%). 

 

Результаты ЕГЭ по русскому языку и математике  

(профильный уровень) по гимназии 

 

Класс Предмет Учитель 

Всего 

выпуск

ников 

Баллы 
Средни

й балл 
менее 

min 

min- 

69 

70-79 80-89 выше 

90 
100 

 

11А 

Русский язык Косици

на Ю.В. 

25 0 9 6 6 4 0 75.36 

Математика 

(профильный 

уровень) 

Зайцева 

О.В. 

25 1 20 4 0 0 0 50 

11Б 

Русский язык Косици

на Ю.В. 

18 0 7 2 5 4 0 74.8 

Математика 

(профильный 

уровень) 

Зайцева 

О.В. 

18 6 17 1 0 0 0 38.7 



Структура контрольных измерительных материалов ЕГЭ 2015 года 

Русский язык: минимальное количество баллов - 24/36, общее число 

заданий - 25, число заданий с кратким ответом – 24, число заданий с 

развернутым ответом – 1. 

Математика профильная: минимальное количество баллов – 27, общее 

число заданий – 21, число заданий с кратким ответом – 14, число заданий с 

развернутым ответом – 7. 

Математика базовая: минимальное количество баллов «3» (по 

пятибалльной системе), общее число заданий – 20, число заданий с кратким 

ответом -20. 

По русскому языку набрали более 80 баллов 11 человек (25.6%), выше 

90 баллов 8 человек(18.6%): Сюткин Даниил (11А), Терехина Валерия (11А), 

Кузнецова Анастасия (11А), Завалишина Елена (11А), Титова Анастасия (11Б), 

Бурбыга Мария (11Б), Журавлева Юлиана (11Б), Нехаева София (11Б)- учитель 

Косицина Ю.В.  

По математике (профильный уровень) набрали более 70 баллов 

5человек (11.6%): Сюткин Даниил (11А), Дитрих Елизавета (11А), Завалишина 

Елена (11А), Игошин Михаил (11А), Бурбыга Мария (11Б) – учитель Зайцева 

О.В.  

Все выпускники (43чел.) сдавали экзамен по математике на профильном 

уровне, минимальный балл 27. 7 чел. (16.3%) не набрали 27 баллов (Власов 

Даниил -11А-23б., Трофимова Екатерина – 11Б -23б., Трандин Дмитрий – 11Б-

18б., Горяинов Андрей – 11Б -23б., Гудков Виталий -11б-23б., Маркосян 

Мясник – 11Б -18б., Журавлева Юлиана -11Б-23б.). Все эти выпускники 

пересдали математику на базовом уровне, средняя оценка «3». 

Анализируя сдачу ЕГЭ по обязательным предметам, следует отметить, 

что экзамен по русскому языку (учитель Косицина) выпускники 2015 года 

сдали лучше, так как средний балл составил 75.1 , в 2014году был 71.7 . Это 

можно объяснить тем, что увеличилось количество выпускников, получивших 

на ЕГЭ более 80 баллов (11 человек), выше 90 баллов (8человек)  

Экзамен по математике (учитель Зайцева О.В.) выпускники 2015 года 

сдали хуже, так как все сдавали математику на профильном уровне. 

 

Результаты ЕГЭ по всем предметам 

 

Класс Предмет Учитель 

Всего 

выпускни

ков 

Баллы 

менее 

min 

Min - 

50 
50 -69 70-79 80-89 90-100 

11А 

Русский язык Косицина 

Ю.В. 
25 0 0 9 6 6 4 

Математика 

(профильный) 

Зайцева 

О.В. 
25 1 13 7 4 0 0 

Информатика Грачева 

Т.В. 
8 0 0 5 1 1 1 

Физика Харитонов

а Г.В. 
5 0 4 1 0 0 0 



Биология Гридина 

О.В. 
4 1 0 3 0 0 0 

История Асланова 

С.И. 
5 0 3 1 1 0 0 

Обществознание Асланова 

С.И. 
9 0 3 6 0 0 0 

Химия Шипунова 

Е.В. 
2 0 0 2 0 0 0 

Литература Косицина 

Ю,В. 
1 0 0 1 0 0 0 

Английский язык Уриевская 

О.Н. 
5 1 1 2 0 1 0 

11Б 

Русский язык Косицина 

Ю,В. 
18 0 1 6 2 5 4 

Математика 

(профильный) 

Зайцева 

О.В. 
18 6 6 5 1 0 0 

Информатика Грачева 

Т.В. 
1 0 0 1 0 0 0 

Физика Харитонов

а Г.В. 
2 1 1 0 0 0 0 

Биология Гридина 

О.В. 
1 1 0 0 0 0 0 

История Асланова 

С.И. 
6 0 2 4 0 0 0 

Обществознание Асланова 

С.И. 
15 1 3 9 2 0 0 

Химия Шипунова 

Е.В. 
1 0 1 0 0 0 0 

Литература Косицина 

Ю,В. 
3 0 0 3 0 0 0 

География Гамова 

Г.В. 
1 0 0 0 1 0 0 

 

 

Предметы по выбору на профильном уровне выбрали: 

11А класс (физико-технический) : 

. физика – 5/25 (20%) 

. информатика и ИКТ – 8/25 (32%). 

Средний балл по информатике и ИКТ – 65.7 

Средний балл по физике – 56.8 

 

11Б класс (социально-гуманитарный):  

. история – 6чел. (33.3%) 

. обществознание - 15чел. (83.3%) 

. литература – 3чел. (16.7%) 

Средний балл по истории – 49.5  

Средний балл по обществознанию – 56.2 

Средний балл по литературе - 66 

 



Анализируя предметы по выбору в 11А классе, следует что всего 13чел. ( 

52%) сдавали экзамены по профильным предметам, в 11Б классе выпускники 

выбрали предметы профильного уровня – 15чел. (83.3%).  

Минимальный порог по предметам по выбору не прошли 3чел. (7%): 

Гудков Виталий (11Б-физика), Трофимова Екатерина (11Б – биология), 

Ярополов Евгений (11А – английский). Предметы, которые они выбрали, 

изучались на базовом уровне. 

 

Средний тестовый балл по предметам выпускников гимназии,  

города, области и России 

Учитель Предмет 
Класс, 

количество 

Средний 

балл по 

гимназии 

Средний 

балл по 

городу 

Средний 

балл по 

Кемеровско

й области 

Средний 

балл по 

России 

Косицина Ю.В. Русский язык 11А 

25ч. 

11Б 

18чел. 

75.1 69.9 68.1 65.9 

Зайцева О.В. Математика 

(профильный 

уровень) 

11А 

25ч. 

11Б 

18чел. 

45.3 43.9 42 50.9 

Грачева Т.В. Информатика и 

ИКТ 

 

11А 

8ч. 

11Б 

1чел. 

65.7 61.5 56.3 54 

Харитонова Г.В. Физика 11А 

5ч. 

11Б 

2чел. 

46,7 56.4 52.5 51.1 

Гридина О.В. Биология 11А 

4ч. 

11Б 

1чел. 

50 58.7 57.9 53.6 

Асланова С.И. История 11А  

5ч 

11Б 

6чел.. 

49.5 50.8 50.9 47.1 

Асланова С.И. Обществознание 11А 

9ч. 

11Б 

15чел. 

56.2 57 56.7 58.6 

Шипунова Е.В. Химия 11а 

2ч. 

11Б 

1чел. 

55,3 66.1 61.1 57.1 

Косицина Ю.В. Литература 11А 

1ч. 

11Б 

3чел 

66 58.4 58.3 57.1 

Уриевская О.Н. Английский 

язык 

11А 

5ч. 
56.6 67.4 64.4 65.9 

Гамова Г.В. География 11Б 

1чел. 
73 64.8 61.3 53 



 

Сравнительный анализ по результатам ЕГЭ показывает, что по 

обязательным предметам: русский язык – средний балл по гимназии выше, чем 

по городу на 5.2, по области на 7, по России на 9.2; 

Математика – средний балл по гимназии выше, чем по городу на 1.4, по 

области на 3.3 и ниже чем по России на 5.6. 

 

Сравнительный результат итогов ЕГЭ за три года 

 

Предмет 

2012-2013 2013-2014 2014-2015 

Средни

й балл 

по 

гимназ

ии 

Средни

й балл 

Кемеро

вской 

обл. 

Средни

й балл 

России 

Средни

й балл 

по 

гимназ

ии 

Средни

й балл 

Кемеро

вской 

обл. 

Средни

й балл 

России 

Средни

й балл 

по 

гимназ

ии 

Средни

й балл 

Кемеро

вской 

обл. 

Средни

й балл 

России 

Русский язык 72.3 66.8 63.4 71.7 66.4 62.7 75.1 68.1 65.9 

Математика 

(профильный 

уровень) 

54.5 48.9 48.7 56 48.5 44.1 45.3 42,6 50.9 

Физика 63.8 56.5 53.5 56.8 48.2 45.8 46.7 52.5 51.1 

Информатика и 

ИКТ 
72.3 66.3 63.1 62.5 62.7 57.2 65.7 56.4 54 

Химия 57.5 68.3 67.8 58.7 58.1 55.7 55.3 60.9 57.1 

Биология 57.3 57.8 58.6 61 60.1 54.4 52.5 57.8 53.6 

Литература 63 53.9 58.4 54 56.5 54.1 66 58.2 57.1 

История 60.8 56 54.8 56.6 53.4 45.8 49.5 50.9 47.1 

Английский язык 78.5 75.6 72.4 82 65 61.3 50 64.8 65.9 

Обществознание 59.1 59.6 59.5 54.5 54.9 53.1 56.2 56.7 58.6 

География 54.5 72.1 57.2 0 65.7 53.1 73 61.3 53 

 

Из таблицы следует, что в сравнении с 2013-2014 уч.годом средний балл 

по гимназии увеличился по предметам: русский язык на 3.4б., информатика и 

ИКТ на 3.2б., литература на 12б., обществознание на 1.7б. 

Понизился средний балл по предметам: математика, физика, химия, 

биология, история, английский язык. 

Причин достаточно: математика все выпускники сдавали на профильном 

уровне, критерии базового уровня стали известны только в апреле, физика 

смена учителя в 11 классе (Харитонова Г.В.), английский язык сдавали 5чел., а 

в прошлом году сдавал 1 выпускник и он был мотивирован на получение 

высокого результата. 

 По данным таблицы можно сделать вывод, что показатели гимназии в 

2014-2015 учебном году выше областных и российских показателей по 

русскому языку, информатике и ИКТ, литературе, географии. 

В 2014-2015 учебном году три выпускника получили медали «За особые 

успехи в учении»: Завалишина Елена(11А), Сюткин Даниил (11А), Бурбыга 

Мария (11Б). 

Зайцева О.В. Математика 

(базовый 

уровень) 

7 

3 3.9 4 4 



Золотой медалью Кемеровской области «За особые успехи в учении» 

награждена Завалишина Елена, серебряную медаль Кемеровской области «За 

особые успехи в учении» получил Сюткин Даниил.  

По рейтингу общегородскому гимназия занимает 23/67 место (средний 

балл 53.52), по рейтингу гимназий – 8/10мест.  

Таким образом, можно сделать вывод, что итоги государственной 

итоговой аттестации показали удовлетворительные результаты. 

В связи с этим необходимо в следующем учебном году вести 

разъяснительную работу с учащимися и их родителями о целесообразности 

выбора профильных предметов по выбору и проанализировать на методических 

объединениях результаты ЕГЭ 2015 и наметить план работы по подготовке к 

ЕГЭ 2016. 

Зам. дир. по УВР Рыбина Л.Ф. 

02.06.2015 г.  


